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anche in periodi
0, troviamo momenti
esto tema. Fasi di netta
rattutto fasi di commistio

o che alcuni grandi artisti della

ente venissero considerati, e vengo-
i tuttora, non solo eccellenti artisti ma
enti scienziati: Leon Bartista Alberti, Le-
" Piero della Francesca, Filippo Brunelleschi,
nascimento italiano, sono solo alcuni di una
Belting, 2008; Tatarkiewicz, 1980). Altrettanto
e ¢ la ricerca di molti artisti del secolo scorso che,

alle nuove scoperte in ambito percettivo, psicologico,
tifico, meccanico, hanno portato avanti ricerche di note-
le importanza nell'ambito dell’estetica scientifica (Gagliardi,
2014; Lombardo, 1984).

Non bisogna perd nascondere il fatto che oggi questa relazione
¢ osteggiata da molti, anche tra gli specialisti, preferendo alla
ricerca metodologica e sperimentale, I'inspiegabilita e il miste-
ro del fatto artistico.

I temi dell’opposizione distinguono da un lato artista libero
creatore, artefice di volonta inspiegabili, genio dalla nascita che
agisce senza metodo, rispondendo solo a sé stesso del suo ope-
rare; dall'altro lato lo scienziato, con la sua metodologia “trop-
po fredda”, che riduce la realti in schemi, senza inventare nulla
di personale, che impoverisce I'oggetto di studi per analizzarlo.
St tratta di posizioni banalizzanti e povere di contenuto, Jun-

gamente sviscerate da detrattori tradizionalisti, ma che non
corrispondono alla realta dei farti (Gagliardi, 20161

E preoccupante il fatto che nelle facoltd universitarie inaliane &
storia dell’arte non ¢ dato il giusto spazio a studi e ricesche s
questi temi. Ad un’analisi attenta, risulta difhicile individuase
progetti di dottorato o progetti di ricerca sulla relazione ==

arte e scienza. Si possono ancora individuare invece prog
su temi legati all'ispirazione dellartista, all'interpretazione del
critico, ad aspetti simbolici e politici legati all’arte; o addiriceu-
ra a questioni legate alla mera rappresentazione, o alla riesuma-
zione di temi lungamente trattati e storicizzati.

ncora piu critica ¢ la situazione delle Accade-
mie di Belle Ard italiane, nelle quali a causa
della cecita del legislatore, non esistono anco-
ra dotrorari di ricerca o programmi scientifici
secondo parametri universitari internazionali.
Tutto questo risulta incomprensibile se con-
sideriamo che I'Accademia di Belle Arti na-
sce proprio dalle tesi di Leon Battista Alberti
prima e di Giorgio Vasari pei. i quali consideravano pictura e
architertura discipline con forti basi scientifiche (& bend,
1984).

Risulta necessario oggs aprire un diba
di rilevanza scientifica. nidare &
artistiche in base 2 =
le eccellenze che = o
difesa della rncgg

cosi 1'Trali
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